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Kommentar

Cochleaimplantat og spesifikke sprakvansker

Spesifikke sprékvansker finnes bade hos hgrende og hos dave
og kan derfor ogsa ramme tilegnelsen av tegnsprak.

Oppgitte interessekonflikter: Ingen

Det er store forskjeller mellom barn med
cochleaimplantat nar det gjelder talesprak-
utviklingen. Noen far en tilneermet normal
talespréklig utvikling, andre tjener lite p&
operasjonen. Ved Rikshospitalets gre-nese-
hals-avdeling frardder man bruk av norsk
tegnsprak i (re)habiliteringen. Andre har
hevdet at barn med cochleaimplantat ber
fa en tospraklig oppvekst, det vil si opplee-
ring i bade talesprak og tegnsprak, slik at
de eventuelt har tegnspraket a falle tilbake
pa (1).

Tradisjonelle variabler, som alder ved
implantasjon, varighet av devhet, tid med
cochleaimplantat og preoperativ hersels-
rest, forklarer bare 40—65 % av variansen
1 talesprdklige ferdigheter hos barn med
cochleaimplantat (2). Det ma altsé finnes
andre faktorer som pévirker den talesprak-
lige prognosen etter en cochleaimplanta-
sjon. Kan dette veere faktorer som ogsa
pavirker den spréklige utviklingen hos
herende barn?

Spesifikke sprakvansker
Det finnes barn som har problemer med
a tilegne seg sprak og der vanskene ikke
kan forklares med evnesvakhet, nevrolo-
giske skader, horselshemninger eller andre
kjente utviklingsavvik. Slike problemer
omtales gjerne som «spesifikke sprak-
vansker», og forekomsten antas 4 ligge
pa mellom 3 % og 7% (3, 4). Denne typen
sprakvansker kan ha et arvelig grunnlag
(5) og er langt vanligere blant gutter enn
blant jenter.

I den senere tid har flere forskere frarddet
streng bruk av visse eksklusjonskriterier
i diagnostiseringen av spesifikke sprak-
vansker (4, 6). Da er det mulig at spesifikke
sprakvansker ogsa forekommer hos andre,
inkludert deve og sterkt herselshemmede
barn som har vokst opp i et tegnspraklig
miljo og har hatt systematisk opplering
i tegnsprak. I slike tilfeller kan man snakke
om spesifikke sprakvansker som en kanal-
og modalitetsuavhengig vanske. Individet
vil ha problemer med & tilegne seg ethvert
sprék, ogsa norsk tegnsprak.

I mangel av standardiserte tester pa norsk
for tegnspraklige ferdigheter har man i liten
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grad tenkt seg at spesifikke sprakvansker
forekommer hos brukere av tegnsprak.
Tester for engelsk tegnspréak (7) og kjente
forskjeller mellom tegnsprék, gester og
kunstige tegn i «total kommunikasjon»
indikerer at spesifikke sprakvansker ogsa
forekommer i forhold til tegnsprak. Morgan
og medarbeidere har beskrevet spesifikke
sprakvansker hos personer med talesprak
(8) og har ogsa presentert et tilfelle av til-
svarende vansker hos en ung tegnsprak-
bruker. Paul, som var rundt seks ar, var
fodt med sterkt horselstap pa begge orene.
Begge foreldrene var deve. Testresultatene
viste at han hadde betydelige vansker med
grammatikken i engelsk tegnsprak, og at
vanskene var sammenliknbare med gram-
matiske vansker hos herende barn med spe-
sifikke sprakvansker. Dette ga stetet til en
diskusjon om spesifikke sprakvansker som
en modalitetsuavhengig spraksvikt. Evnen
til & lere et abstrakt symbolsystem (noe
som finnes i ethvert sprak), ikke bare evnen
til 4 tilegne seg et spesielt sprak, er avgjo-
rende for barnets spraklige og kommuni-
kative utvikling.

Forutsetninger for tospraklighet
Barn med en modalitetsuavhengig sprak-
svikt vil ha problemer med a tilegne seg
et hvilket som helst sprak, ikke bare tegn-
sprak. Vanskene er sannsynligvis av mer
dyptgripende kognitiv art. Av denne grunn
kan man ikke forvente at disse barna kan
utvikle en tospréklighet av betydning.
Lider sa barn som har store vanskelig-
heter med 4 tilegne seg et talesprék etter
relativt lang tids bruk av et cochleaim-
plantat av en modalitetsuavhengig sprak-
svikt? Hvis det er tilfellet, vil disse barna
ikke kunne bli tospraklige. Dersom noen
av dem hadde fatt en systematisk samtidig
opplering i norsk tegnsprak, hadde man
kunnet ta stilling til et slikt sparsmdl. Dette
betinger at man gjennomferer en kritisk
kartlegging av barnas tegnspraklige utvik-
ling pa linje med kartleggingen av den tale-
spraklige utviklingen hos herende barn.
Barn uten en modalitetsuavhengig sprak-
svikt vil kunne tilegne seg ethvert sprak.
De vil ogsé kunne bli tospraklige eller

flerspraklige. Da spesifikke sprakvansker
rammer 3—7 % av alle barn, er det fullt
mulig at mange vokser opp med mer enn
ett forstesprak (1). Barn med cochleaim-
plantat og god talespraklig utvikling vil
ogsa kunne bli tospréklige (med norsk og
norsk tegnsprak), men dette har neppe vert
foreldrenes malsetting i utgangspunktet.

Sé langt er det vanskelig 4 finne forsk-
ningsmessig dekning for hvilken rolle norsk
tegnsprak kan ha i arbeidet med (re)habili-
tering av barn med cochleaimplantat. Opp-
fordringer til bruk av tegnsprak for barn
med cochleaimplantat kan i verste fall bidra
til & sette dette arbeidet i et uheldig lys.

Jeg har full tillit til Rikshospitalets praksis
og til den innsats som gjeres for & gi barna
et funksjonelt sprak.
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